7~ N\
-i Institut des

pp Politiques Publiques
N

L’impact des procédures de
sectorisation et d’affectation
sur la mixité sociale et scolaire
dans les lycées d’lle-de-France

Gabrielle Fack, Julien Grenet et Asma Benhenda
Institut des Politiques Publiques
(PSE-Ecole d’Economie de Paris/GENES)

Observatoire de la mixité sociale et de la réussite scolaire, 2 juillet 2014

18



Contexte

@ Profonde transformation des regles d’affectation des
éleves aux lycées au cours de la décennie 2000:

— généralisation de la procédure Affelnet
— assouplissement de la carte scolaire (2007)
o Affectation dans la voie pro: peu de différences entre
académies (pas de sectorisation + sélection)
o Affectation dans la voie GT: deux modeles distincts

— Créteil /Versailles: prépondérance du critére de proximité
géographique, role limité des notes et peu de dérogations

— Paris: choix scolaire étendu, role central des notes et
bonus boursier important



Objectifs et Données

o Impact des procédures d’affectation sur la mixité
sociale et scolaire dans les lycées franciliens ?

— mixité sociale : en fonction de la PCS des parents

— mixité scolaire : en fonction des notes au brevet

@ Données tres riches fournies par les Rectorats et la DEPP
— Bases Eleves Académiques (2002-2012)
— Bases du DNB et du Bac (2004-2013)
— Bases Affelnet (2012)
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Principaux résultats

1. La segmentation sociale des lycées est globalement plus
élevée a Paris qu'a Créteil et Versailles

2. Le bonus boursier a fait progresser la mixité sociale dans les
lycées généraux et technologiques publics parisiens

3. Le role central des notes dans la procédure Affelnet a Paris
explique le maintien d'une segmentation scolaire beaucoup
plus élevée qu'a Créteil et Versailles

4. Dans les trois académies, les critéres de priorité utilisés
dans Affelnet exercent une forte influence sur la mixité
sociale et scolaire dans les lycées publics



La segmentation sociale
des lycées franciliens
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% éléves favorisés

Courbes de segmentation sociale des lycées franciliens (2012)
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% éléves favorisés

Courbes de segmentation sociale des lycées franciliens (2012)
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% éléves favorisés

Courbes de segmentation sociale des lycées franciliens (2012)
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Courbes de segmentation sociale des lycées franciliens (2012)

1

0,9 -

—— CRETEIL

0,8

0,7

VERSAILLES

o
=

— PARIS

0,5

% éléves favorisés
o
'S

o
w

0,2 -

0,1 -

R T T T T T T T T
0 0,1 0,2 0,3 04 0,5 0,6 0,7 0,38 0,9 1

% éléves défavorisés

/18



Indice de segmentation sociale des lycées franciliens (2012)
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Decomposition de la segmentation sociale des lycées franciliens
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Decomposition de la segmentation sociale des lycées franciliens
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Decomposition de la segmentation sociale des lycées franciliens
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Decomposition de la segmentation sociale des lycées franciliens
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Decomposition de la segmentation sociale des lycées franciliens
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Decomposition de la segmentation sociale des lycées franciliens
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L'impact du bonus boursier
a Paris
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Segmentation sociale des lycées GT publics (2002-2012)
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Segmentation sociale des lycées GT publics (2002-2012)
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Proportion de boursiers dans les classes de secondes GT en
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Proportion de boursiers dans les classes de secondes GT en
fonction du niveau du lycée (2005-2012)
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Proportion de boursiers dans les classes de secondes GT en
fonction du niveau du lycée (2005-2012)
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Une plus grande mixité
scolaire a Créteil et
Versailles
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Segmentation scolaire des lycées GT publics (2012)
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Affelnet: I'importance des
criteres de priorité



Affelnet dans la voie GT: deux modeles

N

e A Paris:
— 4 districts : 11 a 17 lycées/secteur
— 6 voeux maximum (8 depuis 2013)

— Priorités: district + notes de 3¢ + bonus boursier

o A Créteil et Versailles:
— 1 3 4 lycées de secteur
— 4 voeux maximum
— Priorités: proximité géographique + bonus de dérogation

e Impact d’Affelnet sur la mixité sociale et scolaire dans les
lycées généraux et technologiques publics?
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Paris: les quatre districts d’affectation
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Segmentation sociale des lycées publics en 2012 (secondes GT)
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AFFELNET et la segmentation sociale en seconde GT
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AFFELNET et la segmentation sociale en seconde GT
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AFFELNET et la segmentation sociale en seconde GT
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AFFELNET et la segmentation sociale en seconde GT

0’08 1 *a N - . Ve
- Critéres de priorité

dans Affelnet

[ Bareme AFFELNET

Veeux d'affectation des
familles

[ sectorisation des lycées

Secondes a recrutement
particulier

Créteil Versailles Paris 16/18



AFFELNET et la segmentation sociale en seconde GT
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Segmentation scolaire des lycées publics en 2012 (secondes GT)
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Conclusion

@ En lle-de-France, la composition sociale et scolaire des lycées
est fortement contrainte:

role de |'orientation

importance du secteur privé

ségrégation résidentielle

préférences des familles

@ Néanmoins, les procédures d'affectation constituent des
leviers essentiels pour agir sur la mixité sociale et scolaire
dans les lycées publics:

— priorités géographiques
— poids des notes

— critéres sociaux
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